,CZLOWIEK JEST PRAGNIENIEM BOGA”.
NATURA | tASKA' W TEOLOGI|
HENRI DE LUBACA




|.Spor o relacje natury i taski
“w centrum teologii XX w.




|.1.Teologia wobec
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Naturalizm

Ujecie, zgodnie z ktorym natura ludzka
jest bytem nieposiadajgagcym w sobie
zadnego wychylenia bgdz tez
pragnienia, ktorego realizacja
wykraczataby poza samag nature;

nie posiadajac w sobie naturalnego
wychylenia ku Bogu, natura ludzka jest
bytem catkowicie spetnialnym w obrebie
samego siebie.



Henri de
Lubac SJ

(1896 - 1991)




Henri de Lubac SJ (1896-1991)
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- Przez wiekszg czesc zycia zwigzany
Z Lyonem

- Weteran | Wojny Swiatowej

- Czynnie zaangazowany w ruch
,<duchowego oporu” w czasie
okupacji hitlerowskiej

- Wspottworca dwoch waznych serii
teologicznych: Sources Chrétiennes
| Théologie.
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Gtowne tezy de Lubaca

1) Powszechne w teologii [jego czasow] ujecie
relacji natury | faski niesie w sobie ziarno
naturalizmu

2) To ujecie nie jest ujeciem tradycyjnym, ale
wywodzi sie z ,systemu nowozytnego”,
ktorego zrodta tkwig w XVI-wiecznym
tomizmie

3) Odpowiedzig na szerzenie sie naturalizmu
powinien byC powrdt do tradycyjnego ujecia
relacji natury | faski w teologii



11.2. Spor wokot

J40)
'lalure’!




Surnaturel (1946)

,Dzieto stanowi swego rodzaju probe
nawigzania na nowo kontaktu miedzy
teologig katolickg | myslg wspoétczesng, albo
przynajmniej wyeliminowania gtownej
przeszkody, ktora uniemozliwia ten kontakt - SURNATURE]
nie tyle w celu jakiegos 'zaadaptowania' sie
do tej mysili, ile z myslg o tym, by mozliwe
stato sie nawigzanie z nig dialogu, ktory, jak
to bywa zawsze gdy mowa Jest 0 powaznych
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Surnaturel (1946) - struktura

- |. Bajus | Janseniusz

* Il.Duch i wolnos¢

- lll.Zrédta pojecia ,,nadprzyrodzonego”
» I[V.Noty historyczne

- Zakonczenie: ,,Boze wymaganie |
pragnienie naturalne” (483-494)



Inne dzieta nt. relacji natury
| taski

» Le mystere du surnaturel (1949) — artykut

* Le mystere du surnaturel (1965) — ksigzka




Antropologia tradycyjna wg.
de Lubaca

» Obraz i podobienstwo (Imago et similitudo) -
rozumiane dynamicznie;

» Serce niespokojne (/nquietum cor) -
interpretowane ontologicznie, nie
psychologicznie

- Naturalne pragnienie widzenia Boga
(Desiderium naturale videndi Deum) -
scholastyczna wersja dwoch poprzednich



1.0braz | podobienstwo (Imago et
similitudo) rozumiane dynamicznie

+ /A wreszcie rzekt Bog:
«Uczynmy cztowieka na

Nasz obraz, podobnego
Nam” (Rdz 1,206).

- Et ait faciamus hominem
ad imaginem et



2. Serce niespokojne (/Inquietum cor) -
Interpretowane ontologicznie, nie
psychologicznie

- ,Quia fecisti nos ad te et
Inquietum est cor nostrum,
donec requiescat in te”.

-, Stworzytes nas bowiem
jako skierowanych ku
Tobie. | niespokojne jest
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3.Naturalne pragnienie widzenia Boga
(Desiderium naturale videndi Deum) -
scholastyczna wersja dwoch poprzednich

W zyciu wiecznym dokonuje sie nade wszystko
zjednoczenie cztowieka z Bogiem. Bo tylko Bog
jest nagrodg 1 kresem wszystkich naszych trudow
(...). To zjednoczenie polega na doskonatym
widzeniu: <teraz widzimy jakby w zwierciadle,
niejasno; wtedy zas zobaczymy twarzg w twarz>.
(...). Zycie wieczne polega nadto na doskonatym
zaspokojeniu pragnien. Kazdy zbawiony otrzyma
tam wiecej, niz sie spodziewat i pragnat. Zadne ze
stworzen nie moze zaspokoi¢ pragnienia
cziowieka. Jedynie Bog moze je nasycic i
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Ksztattowanie sie ,systemu
nowozytnego”

- | etap (p6zne sredniowiecze): dyskusje o
limbo puerorum; spekulacje de potentia
Del absoluta; idea religii naturalnej

- |l etap (poczatek nowozytnosci): Kajetan |
hipoteza ,natury czystej

- |ll etap - od Bajusa do modernizmu



Il etap: Kajetan | hipoteza ,natury
czyste]” [1]

1469 - 1534

Kardynat, generat dominikanow,
legat papieski

Wybitny komentator sw.Tomasza

Wg. de Lubaca , Tomista zarliwy,
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Il etap: Kajetan | hipoteza ,natury
czyste] [2]

- ,Naturze nie brak tego, co koniecznie, nie
obfituje w to, co zbedne” (In Sth |, 54, 4, VI)

- ,W sposob pewny wiemy, ze zadna naturalna
moznosc (potentia) nie moze istnieC na
prozno.” (Op. , 207b)

- ,...mowa jest o cztowieku: nie o cztowieku jako
przybranym synu Bozym, ani tez o cztowieku
w stanie grzechu bgdz w stanie taski, lecz po
prostu [0 cztowieku]”. (In Sth I-Il, 114, 1, |.)



Il etap: Od Bajusa do
modernizmu [1]

- Michat Bajus SJ (T 1589)
- taska jest konstytutywna dla natury ludzkiej

- taska ta zostata nastepnie utracona przez
- grzechAdama




Il etap: Od Bajusa do
modernizmu [2]

- ,Po pigte: z wszelkg pewnoscig utrzymuje | szczerze
wyznaje, ze wiara nie jest Slepym uczuciem
religijnym, wytaniajacym sie z gtebin
podswiadomosci pod wptywem serca i pod
dziataniem dobrze usposobionej woli, lecz
prawdziwym rozumowym uznaniem prawdy
przyjetej z zewnatrz ze stuchania, mocg ktorego
wszystko to, co powiedziat, zaswiadczyt | objawit Bog
osobowy, Stworca i Pan nasz, uznajemy za prawde
dla powagi Boga najbardziej prawdomownego” (Pius
X, fragment ,Przysiegi antymodernistycznej”)



De Lubac o teologii tworzone] w duchu
,Systemu nowozytnego”

W te] formie nadprzyrodzony dar mogt sie ukazacC jedynie z
najwiekszym trudem jako <Dobra Nowina>. Nabierat raczej ksztattu
rzeczywistosci natozonej, sztucznej nadbudowy, narzucone] w
sposob dowolny; totez cztowiek niewierzacy z petnym uzasadnieniem
odchodzit w swojg obojetnosc¢ i witasnie w imie tego, co mu gtosita
teologia. Jezeli moja wtasna ludzka natura zawiera w sobie, w sposob
naturalny, wiasny cel, c0z moze mnie zmusiC do zgtebiania historii,
azeby w niej szukac, czy przez przypadek nie ustysze w niej jakiegos
innego wezwania”? Dlaczego mam wystuchiwac tego, co mowi
Kosciot, ktorego postannictwo nie ma zadnego zwigzku z
najgtebszymi aspiracjami mojego bytu? Co wiecej, czy natrectwo
obcego czynnika nadprzyrodzonego nie powinno byC odepchniete
jako swojego rodzaju gwatt?”

(Ateizm | sens cztowieka, 81)



Gtowne tezy de Lubaca

1) Powszechne w teologii [jego czasow] ujecie
relacji natury | faski niesie w sobie ziarno
naturalizmu

2) To ujecie nie jest ujeciem tradycyjnym, ale
wywodzi sie z ,systemu nowozytnego”,
ktorego zrodta tkwig w XVI-wiecznym
tomizmie

3) Odpowiedzig na szerzenie sie naturalizmu
powinien byC powrdt do tradycyjnego ujecia
relacji natury | faski w teologii



Desiderium naturale
wg. Henri de Lubaca

1) Desiderium naturale = desiderium naturae

- 2) Jest to pragnienie absolutne, nie
fakultatywne
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1) Desiderium naturale = desiderium
naturae

,Naturale” u Tomasza nie przeciwstawia
sie temu co nadprzyrodzone, ale temu
co wolne, moralne. Naturalne oznacza w
tym wypadku ,konieczne®™ w sensie
czegos, co po prostu nalezy do istoty
danego bytu. ,Desiderium naturale” to
przede wszystkim ,desiderium naturae”

(por. Surnaturel 432).



2) Jest to pragnienie absolutne, nie
fakultatywne

,Duch [ludzki] jest zatem pragnieniem Boga’,
(Surnaturel 483)

,Pragnienie Boga jest absolutne. Najbardziej
absolutne ze wszystkich pragnien. Pragnac
komunikacji z Bogiem jako wolnego daru, jako
bezinteresownej Inicjatywy, to wtasnie pragnac |e
pragnieniem samym w sobie nieskutecznym, ale nie
znaczy to, jak sie czasem mowi, pragnhieniem
platonicznym, warunkowym lub uwarunkowanym?”
(Surnaturel, 484)



3) Jest to pragnienie niepodobne do
pragnienia biologicznego

,Pragnienie naturalne jest od poczatku czyms
catkiem innym niz owo <pozgdanie biologiczne>,
pod ktorego cechami nieraz sie je przedstawia.
Duch bowiem nie pragnie Boga, jak zwierze
pozgdajgce swej ofiary. Pragnie Go jako daru.
Nie stara sie posigsc jakiegos nieskonczonego
przedmiotu: pragnie komunikacji wolnej |
bezwarunkowej z osobowym Bytem”

(Surnaturel, 483)



4) Jest ,w nas’, ale nie ,z nas’

,Pragnienie to, owszem, jest w nas, ale nie od
nas pochodzi (...). Lub raczej, tak bardzo jest w
nas, ze staje sie nami, ale my nie nalezymy do
nas samych. Non sumus nostrr”

(Surnaturel, 488)




Podsumowanie pozycjl
de Lubaca

- Jedyny cel ostateczny cztowieka to cel
nadprzyrodzony

- Wyrazem tego jest obecne w cztowieku
,naturalne pragnienie widzenia Boga’

» Celowosc jest integralnym elementem natury

- Nie sposob adekwatnie pomyslecC natury
ludzkiej bez odniesienia do celu
nadprzyrodzonego



Krytyka pozycji de Lubaca

,Jesli dla cztowieka nie ma innego celu ostatecznego
poza nadprzyrodzonym, a nasze najgtebsze
pragnienie w sposob naturalny kieruje nas ku temu
celowi, mozna w ogole mowic, ze ten cel przekracza
wymagania naszej natury? |, jesli nalezy ujmowac ten
cel <z pominieciem nowozytne| hipotezy natury
czystej>, to mozna go jeszcze w 0goOle nazywac
nadprzyrodzonym®?"

Por. Ch. Boyer, SJ., Nature pure et surnaturel dans
«Surnaturel» du P. de Lubac, Gregorianum, XXVII,
1947



I.KEtelao pagdrey) hePlty warddoatez M piXadku
nadprzyrodzonego . wieczne go

Kosciot katolicki definiuje nadprzyrodzone nie tylko
niewyraznie, jako <to, co jest nad naturg>, lecz precyzyjnie:
to, co |est nad wszelkg naturg stworzong, zgodnie z tym, ze
przekracza sity i wymagania kazde] natury stworzonej,
chociaz nie przekracza biernej zdolnosci bycia
doskonalonym i odpowiedniosci naszej natury. -
Ponadto, nadprzyrodzonos¢, wedtug Kosciota, jest
przynajmnie] dwojaka, mianowicie: 1. Nadprzyrodzonosc
cudow, ktdora przekracza sity sprawcze (czyli
przyczynowosSC) i wymagania kazde] natury stworzonej,
jednak nie sity poznawcze natury ludzkiej;
2.NadprzyrodzonosC tajemnic w Scistym znaczeniu oraz
zycla taski | chwaty, ktora przekracza nie tylko sily
sprawcze I wymagania kazde]J natury stworzonej, ale
takze sity poznawcze 1 pozgdawcze (lub zastuge
naturalng) kazdej stworzonej naturyv intelektualnej”



Pius Xll, encyklika Humani generis (1950)

,og8 tacy, co ... podwazajg prawde o
darmowosci porzadku
nadprzyrodzonego. Sadzg bowiem, ze
Bog nie moze stworzyC rozumnych istot,
ktorych by nie przeznaczyt | nie powoftat
do uszczesSliwiajgcego widzenia w
niebie”



Katechizm Kosciota Katolickiego (1992) o
Jpragnieniu naturalnym”

,Pragnienie Boga jest wpisane w serce
cztowlieka, poniewaz zostat on
stworzony przez Boga | dla Boga. Bog
nie przestaje przyciggac cztowieka do
sieblie | tylko w Bogu cztowiek znajdzie
prawde | szczescie, ktorych nieustannie
szuka®

(nr 27)



1. Henrl de Lubac
oaniu nolemiki.




11.1.0dpowiedz na zarzuty o
negowanie darmowoscl




Krytyka pozycji de Lubaca

,Jesli dla cztowieka nie ma innego celu ostatecznego
poza nadprzyrodzonym, a nasze najgtebsze
pragnienie w sposob naturalny kieruje nas ku temu
celowi, mozna w ogole mowic, ze ten cel przekracza
wymagania naszej natury? |, jesli nalezy ujmowac ten
cel <z pominieciem nowozytne| hipotezy natury
czystej>, to mozna go jeszcze w 0goOle nazywac
nadprzyrodzonym®?"

Por. Ch. Boyer, SJ., Nature pure et surnaturel dans
«Surnaturel» du P. de Lubac, Gregorianum, XXVII,
1947



Odpowiedz de Lubaca na zarzuty -
Le mystere du surnaturel (1965)

» 1) Niedoskonatos¢ analogii daru.

+ 2) Radykalna roznica miedzy powotaniem
do taski a darem taski.

- 3) Myslenie ,odgorne” zamiast
,oddolnego” w teoloqii.

- 4) Paradoks jako istotna cecha teologil
katolickiej.



1) Niedoskonatosc analogqii
daru.

Doktryna o darze nadprzyrodzonym: ,zaktada w swoje]
zewnetrznej formie niedoskonatg analogie daru
ludzkiego, tak jakby Bog stat naprzeciw mnie jak drugi
cztowiek, choC nieskonczenie lepszy | potezniejszy niz
jakikolwiek inny; tak jakby Jego usytuowanie wzgledem
mnie byto catkowicie zewnetrzne, przez co nie mogtby
mi zrobiC niczego poza prezentem, to znaczy darem
czysto zewnetrznym (...). W istocie, brakuje tu tego
elementu wewnetrznosci — inaczej] mowigac,
transcendencji — przywileju Boga Stworcy, ktory jest mi
‘bardziej wewnetrzny niz ja sam sobie’, Deus interior
intimo meo.” (Le mystere du surnaturel, 108)



2) Radykalna roznica miedzy
powotaniem do taski a darem fask.

JAle, tak jak przyjscie Chrystusa, spetniajac historie lzraela |
nadajgc je] sens, wyznacza przejscie do nowego porzadku,
catkowicie transcendentnego wzgledem tego, ktory go
poprzedzat, podobnie jest tez z celowoscig nadprzyrodzons.
Miedzy istniejgacg naturg a celem nadprzyrodzonym, do
ktorego Bog jg powotuje, dystans jest tak duzy,
heterogenicznos¢ tak radykalna, jak miedzy nie-bytem a
bytem: przejScie od jednego do drugiego nie jest bowiem
jedynie przejsciem do ‘wiekszego bytu’ [plus d'étre], ale jest
przejsciem do innego rodzaju bytu [un autre type d'étre]. Jest
to przekroczenie, mocg taski, granicy nieprzekraczalnej” (Le
mystere du surnaturel, 114)



3) Myslenie ,odgorne” zamiast
,oddolnego” w teoloqii.

,10 Nie nadprzyrodzone wyjasnia sie poprzez nature, co najmniej jako
COS przez nig postulowanego; przeciwnie, to natura, widziana oczyma
wiary, wyjasnia sie przez nadprzyrodzone, jako chciana dla niego. "To
cel jest tym co pierwsze | co dobiera | powotuje sobie srodki’. A zatem,
to w zadnym razie nie natura przyzywa nadprzyrodzone; to
nadprzyrodzone, jesli mozna tak to ujgc, wzbudza nature, nim jeszcze
ustanowi jg miejscem, w ktorym zostanie przyjete. ChocC
nadprzyrodzone jest pierwsze w porzadku intencji — prius intenditur
deiformis quam homo — nie oznacza to wcale jakoby natura stworzona
znajdowata sie, w porzadku realizacji, w relacji ciggtosci z
nadprzyrodzonym. Innymi stowy, cata inicjatywa jest | na zawsze
pozostaje po stronie Boga. Bog jest we wszystkim pierwszy. ‘Nim
zawotajg, mowi Pan, Ja im odpowiem’ (lz 65,24)" (Le mystere du
surnaturel, 127-128)



4) Paradoks jako istotna cecha
teologii katolickie;.

,Jestesmy stworzeniem | zgodnie z obietnicg, ktora
nam zostata uczyniona, bedziemy widzieC Boga.
Pragnienie widzenia Go jest w nas, czy wrecz my sami
jesteSmy tym pragnieniem, a tymczasem moze ono
zostac zaspokojone tylko przez czysty dar. Nie dziwmy
sie takim antynomiom. Wylaniajg sie one z kazdego
misterium. Sg znakiem kazdej z prawd, ktére nas
dezorientujg. ‘Wiara obejmuje liczne prawdy, ktore
wydajg sie sobie wzajemnie przeczyC'. Jest zawsze
'zgodnoscig dwoch prawd przeciwstawnych™. (Le
mystere du surnaturel, 209)



II.2.Natura 1 taska wg. H. de
Lubaca | K. Rahnera

|
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Podsumowanie pozycjl
de Lubaca

- Jedyny cel ostateczny cztowieka to cel
nadprzyrodzony

- Wyrazem tego jest obecne w cztowieku
,naturalne pragnienie widzenia Boga’

» Celowosc jest integralnym elementem natury

- Nie sposob adekwatnie pomyslecC natury
ludzkiej bez odniesienia do celu
nadprzyrodzonego



A) ,Nadprzyrodzony egzystencjat” -
skierowanie cztowieka ku Bogu wg. Karla
Rahnera.

W ten sposob stwierdzamy w cziowieku <nadprzyrodzony
egzystencjat>, ktory polega na trwatym zorientowaniu
(Ausgerichtetheit) na wizje uszczesliwiajgcg. To prawda, ze
wizja uszczesliwiajgca jest dla cztowieka naprawde
<nadprzyrodzona> i ze, w konsekwencji, nie moze byC
przedmiotem wrodzone] skionnosci. Jednak w cziowieku
historycznym, umieszczonym w aktualnej ekonomii
zbawcze]j, mozna sobie wyobraziC pewng jakosc, ktora
wptywa na jego substancje (nadprzyrodzony egzystencjat),
przez ktorg autentycznie <sktania sie> ku celowi
nadprzyrodzonemu’

(K.Rahner, O relacji natury i taski)



B) ,Nadprzyrodzony egzystencjat’
a ,potentia oboedientialis’.

,Konieczne |jest, by natura duchowa
charakteryzowala sie przez otwarcie na
ten egzystencjat nadprzyrodzony, sama z
siebie sie go przez to nie domagajgc. Ta
ofwartos¢ nie moze byC pomyslana jedynie
jako nie-sprzecznosc, ale jako wewnetrzne
skierowanie, zawsze przy zatozeniu ze jest
bezwarunkowa’.

(K.Rahner, O relacji natury i taski)



C) Dwa stopnie ,nadprzyrodzonego” w
antropologii Rahnerowskiej.

,2Abysmy mogli przyjg¢ Boga, nie
sprowadzajgc go przez to przyjecie niejako
do nasze] skonczonosci, musi byC ono,
samoudzielenie sie Boga, podjete przez
samego Boga (...). Zaofiarowane
cztowiekowi samoudzielenie sie Boga jest
rowniez koniecznym warunkiem
umozliwiajgcym Jego przyjecie’.

(K.Rahner, Podstawowy wyktad wiary)



D) Rahner 1 de Lubac -
podobienstwa | roznice.

- Rahner zgadza sie z krytykami de Lubaca, ze
umieszczenie skierowania ku tasce juz na poziomie
natury oznaczatoby sciagniecie taski do poziomu
natury.

- Dlatego uwaza, ze samo nakierowanie ku tasce jest
juz darmowym darem, jakby ,taskg przed taskg".

- Jesli u de Lubaca mowa jest o ,naturalnym
pragnieniu widzenia Boga”, u Rahnera odpowiada

mu ,nadprzyrodzony egzystencjat”.



E) Niektore niebezpieczenstwa teologii
Rahnera wg. Johna Milbanka.

- John Milbank, Theology and Social Theory (2004)

- Anglikanski teolog tworczo rozwijajacy mysl m.in. de
Lubaca

- Brak radykalnej roznicy miedzy otwarciem na taske
a sama taskg. Rahner | koncepcja ,anonimowego
chrzescijanina’.

- Préba podtozenia pod ,otwarcie na taske” konkretnej
tresci z doswiadczenia. Rahner | teologia
wyzwolenia.



